Sterbende Kinder sehen keinen Erlkonig

Eine kleine Literaturgeschichte des sexuellen Missbrauchs.
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,Uund bist du nicht willig, so brauch’ich Gewalt* heil3t es
in Goethes Ballade ,Der Erlkbnig®. Ein klarer Hinweis
auf die Vergewaltigung eines wehrlosen Kindes.
Dennoch wird das beriihmte Gedicht nur selten so
,gelesen”. Es gibt in der deutschen Literatur noch
andere Spuren des Verbrechens, etwa in Gerhard
Hauptmanns ,Bahnwaérter Thiel” und Georg Biichners
;Woyzeck”. Interessant ist die Frage, warum das
Naheliegende in diesen Werken nicht erkannt wird. Es
sind dieselben Mechanismen der Verdrangung und
Verleugnung, die auch den Umgang der Gesellschaft
mit sexuellem Missbrauch in der Realitat pragen.



Ten Years After

Am 6. Marz 2010 machte der Journalist Jorg Schindler unter dem

Titel: ,Gemobbt, geschlagen, vergewaltigt” in der Frankfurter Rundschau
den jahrzehntelangen sexuellen Missbrauch von Schulerinnen und
Schulern an der Odenwaldschule in Heppenheim (Stdhessen) publik.
Allerdings nicht zum ersten Mal. Bereits ein Jahrzehnt zuvor hatte
Schindler (,Der Lack ist ab“) in der gleichen Zeitung den Skandal
angeprangert. Damals ohne jegliche Resonanz. Jetzt ging ein Sturm der
Entristung Uber das reformpadagogische Vorzeigeinternat hinweg, der
es letztlich die Existenz kostete und in die Insolvenz fuhrte. Gedreht
hatte sich der Wind bereits, als der Rektor des Canisius-Kollegs, Pater
Klaus Mertes, im Januar 2010 etwa 600 Schuler tber maogliche
Missbrauchsfalle in den zurlckliegenden Jahrzehnten informierte und
sich dafur entschuldigte, dass Lehrer des Kollegiums weggeschaut

hatten.

In geradezu uUberdimensionalem Malie weggeschaut hatte auch die
BBC bei Jimmy Savile. Ihm waren Journalisten seit 1990 wegen
zahlreicher Falle von sexuellem Missbrauch auf der Spur. Aber der
prominente Showmaster war Freund der Premierministerin Margaret
Thatcher, ,inoffizieller Eheberater von Prince Charles und Lady Diana,
seit 1990 aufgrund seines Einsatzes flr wohltatige Organisationen
geadelt und im gleichen Jahr mit einem papstlichen Orden
ausgezeichnet worden. Nach seinem Tod 2011 wurde er in einem
goldenen Sarg aufgebahrt und unter grol3er 6ffentlicher Anteilnahme
beerdigt. Der Fernsehsender BBC hatte die Untersuchung im eigenen
Haus behindert und die Ausstrahlung eines kritischen Nachrufs

unterbunden. Erst im Februar 2016 erschien der Untersuchungsbericht



einer unabhangigen Kommission uber die Praktiken bei BBC,
demzufolge die Verantwortlichen systematisch weggesehen hatten. Der
Bericht von Scotland Yard von Anfang 2013 war ein Schock fur die
britische Gesellschaft. Die Menschen waren fassungslos angesichts des
Ausmalies der Vergehen des beliebten TV-Entertainers, der sich tber
Jahrzehnte hinweg unter Ausnutzung seines Celebrity-Status seine

Opfer zumeist unter 13- bis 16-Jahrigen ausgesucht hatte.

»Allein in 14 Krankenhausern und Kinderheimen, zu
denen er aufgrund seiner TV-Allgegenwart als beliebter
Entertainer und Fundraiser uniiberwachten Zugang
hatte, beging er 50 Straftaten, darunter in einem Fall an
einem Madchen in einer Sterbeklinik. Auch auf dem
Gelande der BBC verging sich Savile in Studios oder in
Kulissen nach popularen Jugendshows ... Niemand hat
den Mann aufgehalten, nicht die Polizei, nicht die BBC,
sein Arbeitgeber, oder andere Institutionen, darunter
mehrere Krankenhauser, in denen Savile sich nach
Gusto seine Opfer aussuchte”, so Thomas Kielinger in
PANORAMA.

Ein Jahrzehnt ist im Hinblick auf Aufklarung und mediale Enttabuisierung
sexueller Ubergriffe ein langer Zeitraum, fir die Opfer selbstverstandlich
ein viel zu langer. Und doch sind wir noch nicht einmal dort
angekommen, wo ein offentlicher Diskurs beginnt. Das
Problembewusstsein verharrt sich auf dem oberflachlichen Niveau von
Schlagzeile und Vergessen. Offenbar gibt es einen Mechanismus, der
die Vorgange, nachdem sie ans Tageslicht gelangt sind, automatisch
wieder |6scht. Wer erinnert sich noch an Jimmy Savile in den Zeiten von

Jeffrey Epstein? Und der in den Schlagzeilen gelandete Schwimmtrainer



einer Olympiamannschaft wird von irgendeinem in einer anderen
Sportart abgeldst. Neueste Studien, so der Unabhangige Beauftragte flr
Fragen des sexuellen Kindesmissbrauchs Johannes-Wilhelm Rorig,
verwiesen darauf, ,dass rund jede/r Siebte in Deutschland von sexueller
Gewalt in Kindheit oder Jugend betroffen sei“. Rorig sieht die Politik in
der Pflicht. Ein kurzfristiges Hopping von Skandal zu Skandal sei nicht
ausreichend. Der Beauftragte fordert dauerhafte Investitionen in

Pravention, Beratung und Hilfen sowie in Forschung und Aufarbeitung.

Allein schon die Tatsache dieser Forderung ist skandalds wie
bemerkenswert. Anstatt als Folge der Enttabuisierung quasi
selbstverstandlich in Gang zu kommen, missen Konsequenzen
gleichsam durch den Mund eines Lobbyisten wie im Dienste einer
speziellen Interessengruppe eigens erst angemahnt werden. Wir
befinden uns noch nicht einmal am Anfang eines Lernprozesses. Die
Mudhlen des Bewusstseins malen offenbar sehr langsam. Die Entstehung
eines Diskurses bendtigt unter Umstanden nicht Jahrzehnte, sondern
Jahrhunderte. Ein gewaltiger Anstol} erfolgte allerdings bereits 1782
durch Goethes weltberUhmte Ballade Erlkénig. Andere folgten, wie
Buchners Woyzeck (1879) und Hauptmanns Bahnwérter Thiel (1887)
folgten. Im Hinblick auf einen entsprechenden Diskurs freilich vergeblich.
Wir lesen literarische Verarbeitungen von Missbrauchserfahrungen mit

den Augen der Tater.

Sterbende Kinder sehen keinen
Erlkonig

Wer kennt nicht Goethes Vers, in dem der Erlkdnig den Jungen bedroht,
nachdem er ihn vergeblich versucht hat zu verfuhren



»Ich liebe dich, mich reizt deine schone Gestalt;
Und bist du nicht willig, so brauch’ ich Gewalt.*
»Mein Vater, mein Vater, jetzt fasst er mich an!
Erlkonig hat mir ein Leids getan!“

Die Ballade konfrontiert das sich bedroht fuhlenden Kind mit einem
Vater, der den Sohn zu beschwichtigen versucht. Glaubt der Vater, dass
das Kind halluziniert? Wenn ja, warum fragt er nicht nach der Quelle
dieser schrecklichen Bilder? Der Sohn kommt ja nicht ohne Ursache auf
solche Einfalle. Oder geht der Vater prinzipiell von der Mdglichkeit einer
solchen Gefahr aus, halt sie nur hier nicht fur gegeben? Weil er sie nicht

sieht?

Schiuler lernen im Deutschunterricht Ublicherweise die Perspektive des
Vaters einzunehmen. Vor dem Hintergrund der Ereignisse an dem
Canisius-Kolleg und der Odenwaldschule erscheint das durchaus
verstandlich. Wikipedia halt dementsprechend fest: ,Die meisten
Interpretationen des Gedichts gehen von der Nicht-Existenz dessen aus,
was der Knabe wahrnimmt. Sie sehen (wie der Vater) den Erlkonig als
bloRRe Ausgeburt von Angst- und Fiebertraumen und als Ausdruck der

Krankheit des Knaben, die ihn am Schluss der Ballade totet”.

Gemeinhin bezeichnet der Titel eines Gedichts dessen Thema. Das ist
hier nicht der Nebel usw., sondern eben der Erlkdnig. Deswegen mussen
wir, wenn wir der Ublichen Deutung der Ballade folgen, den Erlkonig
erklaren. Da bleibt keine andere Moglichkeit, als ihn auf den Tod zu
beziehen. Erlkdnig = Tod: aber diese Gleichung ist falsch. Erstens sehen
sterbende Kinder keinen Erlkonig, man weil} das aus der

Sterbeforschung. Zweitens liegt die Kindersterblichkeit zur Goethezeit



um die 25%. Daraus strickt auch ein Goethe keine Weltliteratur. Drittens,
und das kommt einem Beweis gleich, an dem kein Weg vorbei fuhrt,
verherrlicht der gleiche Goethe in seinem Briefroman Die Leiden des
Jjungen Werther (1774 und 1787) den Suizid im Hinblick auf ein
Wiedersehen im Jenseits. Goethes poetisches Geschaft war nicht, die
Angst vor dem Tod zu schiren, genau das aber lesen wir in die Ballade
hinein. Die asthetische Qualitat der Ballade liegt in der poetischen Einheit
von Bedrohung und Verdrangung, aber nicht der des Todes, sondern
gewisser Bereiche des Lebens. Vater und Sohn agieren in
unterschiedlichen Dimensionen, die zu mannigfaltigen Gedanken und
Interpretationen anregen. Auszuschliel3en ist indes die Einseitigkeit der
gangigen Deutung, sie ist in jeder Hinsicht objektiv falsch. Der Werther
und der Erlkénig sprechen von einer unbewussten, sinnlichen Macht, die
uns gegebenenfalls im Leben bedroht oder erfasst, nicht im Tod. Vor ihr
verschlie3t der Vater die Augen, der Sohn wird ihr Opfer. Jimmy Savile
und Co. waren bzw. sind nicht der Erlkdnig, aber letzterer, was immer
auch darunter zu verstehen sein mag, beherrscht sie, daran besteht kein
Zweifel. Kaum vorstellbar, dass die besagten Zustande am Canisius-
Kolleg oder an der Odenwaldschule eine solche Analyse des Erlkénig
uberstanden hatten. Aber es sind ja noch kaum zweieinhalb

Jahrhunderte seit dessen Veroffentlichung vergangen.

Mariae Verkundigung

Auch Georg Blchners Woyzeck-Fragment erzahlt von der Verfihrung
eines Kindes. In der Marchenparabel des missbrauchten Kindes macht
sich ein armes, einsames Kind zum Licht auf. Dem des Mondes, der

Sonne und der Sterne. Das Licht stellt sich als Tauschung heraus, die



Sterne als kleine goldene, aufgespielte tote Micken. Micken sind bei
Buchner bereits im Revolutionsdrama Symbole fur animalische
Sexualitat, sie ,treiben es einem auf den Handen". Die goldene Farbe ist
Teil der Chiffrierung, sie spiegelt die Sonne, auch sie gehort in den
genannten Symbolkanon. In Dantons Tod brutet die Sonne Unzucht aus.
Diese ungewohnliche Metaphorisierung des Lichts im Hinblick auf seinen
Hitzeaspekt findet sich schon in Shakespeares Hamlet. Polonius wird
von dem Danenprinzen gewarnt, seine Tochter nicht in die Sonne gehen
zu lassen, es drohe Empfangnis. Die Sonne brute Maden in toten
Hunden aus, sie sei eine Gottheit, die Aas kusse. In Buchners
Revolutionsdrama warmt sich eine Mutter in der Sonne, wahrend sie ihre
Tochter auf den Strich schickt, um die Familie zu ernahren. Die Mutter
unterstellt der Tochter sinnliches Vergnugen bei ihrer Arbeit und nimmt
sich das vermeintliche Recht, daran teilzuhaben. Daraufhin ruft der Vater

nach einem Messer um die Mutter zu erstechen.

Genau das, namlich zustechen, macht Woyzeck, unmittelbar nachdem
die Gro3mutter besagte Marchenparabel vorgelesen hat. Hat Woyzeck,
ohne dass wir das erfahren, zugehort? War er die ganze Zeit dabei? Wie
kommt die Groldmutter plotzlich in die Szene? Warum die rituelle
Vorbereitung der Marchenstunde und der sich daran anschlieenden

Hinrichtung durch singende Kinder?

Es geht ums Waschen, also eine Reinigungszeremonie. Dabei fallt der
Name Konig Herodes, ein Synonym fur den massenhaften Kindermord.
Fraher im Stuck, in einer satirischen Jahrmarktsszene, ist die Rede von
kleinen Kanaillevogeln, Lieblinge von allen gekronten Hauptern. Man
sollte das so sarkastisch verstehen, wie Buchner das meint. Die
weibliche Hauptfigur heildt hier Gbrigens noch Margreth, analog zu der

Kindsmorderin in Goethes Faust I. In den spateren Entwurfen baut der



Autor die padophilen Anspielungen aus. Dem Hauptmann ,kommt die
Liebe“, wenn er Madchenstriumpfe sieht und fassungslos hort er in
Woyzecks ,lasset die Kindlein zu mir kommen* eine prekare Anspielung
heraus. Der Doktor beobachtet die Blattlause bei der Begattung, in der
spateren Fassung steckt er die Nase zum Niesen in die Sonne: siehe
oben. An seinem schlafenden Kind entdeckt Woyzeck Tropfen auf der
Stirn und kommentiert: ,Alles Arbeit unter der Sonn, sogar Schweifl} im
Schlaf‘. Erst am Ende dieses Handschriftenentwurfs kommt die genaue
Erklarung fur das bereits aus dem Revolutionsdrama vertraute und oben
erwahnte Bild. Nachdem die Stimme aus dem Boden Woyzeck
auffordert, die Mutter des Kindes zu erstechen und er sich schliefdlich ein
Messer kauft, ruft eine am Boden zerstorte, verzweifelte und um
Vergebung betende Marie aus: ,Das Kind gibt mir einen Stich ins Herz".
Damit ist alles gesagt. Aristoteles nannte das Anagnorisis
(Wiedererkennen) und Peripetie (Handlungsumschlag). Zwar bezieht
sich der Ausruf auch auf den anwesenden kleinen Sohn, er drangt sich
an die Mutter. Zum Problem wird er aber nur dadurch, dass jemand
gerade Vorbereitungen unternimmt (Messerkauf), ihr einen physischen
Stich ins Herz zu verpassen. Wenn dieser jemand ihr Sohn ist, dann wird

das gemeinsame Kind zu einem gravierenden Tabubruch.

In der darauffolgenden Szene spricht ein von besagter Stimme
besessener und gleichfalls innerlich kaputter Woyzeck von ,Mariae
Verkundigung“ — damit ist Maries Anagnorisis gemeint. Bislang hat das
auller mir noch niemand zur Kenntnis genommen. Der Beweis, dass
Marie Woyzeck als ihr Kind identifiziert erfolgt umgehend, wenn Woyzeck
nun — wortlich — von seiner Mutter spricht. An wen sonst als an Marie
sollte jetzt denken? Er identifiziert sie als seine Mutter. In beiden Szenen
finden die Hauptfiguren erst durch ihre innere Zerstérung zu sich selbst —
und zwar in der Erkenntnis eines fatalen Verschmelzens, das bis in die

Mordszene der friheren Entwurfsstufe hineinreicht. Die ultimative



Vermischung durch den Inzest setzt sich in der sexuell getonten
ultimativen Befreiung durch die Vernichtung des Opfers fort. Die

physische Vernichtung. Was bleibt ist der Wahnsinn.

Dem Erlkonig in Goethes Ballade entsprechen funktional im Woyzeck-
Fragment die Stimme aus dem Boden und deren korperliche
Manifestation, der Narr. Letzterer steuert Maries ,das Kind gibt mir einen
Stich ins Herz" durch sein unmittelbar darauffolgendes ,morgen®
zwingend in Richtung Antizipation, die sich durch die Gleichung Woyzeck
= Blutwurst, Kind Christian = Leberwurst fortsetzt: ,Morgen hol ich der
Frau Konigin ihr Kind. Blutwurst sagt, komm Leberwurst®, sagt der Narr.
Tatsachlich gibt es diese Szene, Woyzeck bemuht sich nach dem Mord
vergebens um sein Kind, es geht mit dem Narren fort. Die Buchner
Rezeption weild bislang mit diesen Chiffren nichts anzufangen.

Schlimmer, sie sind Tabu.

Als Autor des Buches ,,Georg Buchner. Dichter, Spotter Ratselsteller.
Entschlisselungen® durfte ich an der Buchner-Tagung der Evangelischen
Akademie zu Buchners 200.Geburtstag in Frankfurt am Main nicht nur
nicht reden, ich wurde auch als passiver Zuhorer nicht zugelassen und

unter Androhung von Gewalt ausgeschlossen.

Statt nach sinnvollen — wenngleich prekaren — Zusammenhangen in den
Woyzeck-Texten zu suchen, werden die Schiler mit dem Verweis auf
den historischen Fall und materialistischen Deutungsansatzen in die Irre
gefuhrt. Woyzecks Wahnsinn hat eine Ursache, die in der
Dramenhandlung selbst zu finden ist. Wir wollen das spuren, aber nicht
wissen. Woyzeck totet nicht im Affekt, er horcht sorgfaltig hin, was die

Stimme aus dem Boden zu sagen hat. Sie nennt den Namen, den



Woyzeck zu eliminieren hat und der nur in dieser Szene und aus dieser
Quelle fallt. Ein klassischer Auftragsmord. Er gilt einer Mutter, seiner
Mutter, deren kleines Kind sich ,,an der Sonne bruht®. Sie ist die Sonne,
die Sonne in Shakespeares und Buchners Bedeutung. Eine mutterliche
Sonne an der man sich verbriht und in der man wahnsinnig wird. Auch
Goethes Ballade kennt eine Mutter mit einem ,gulden Gewand®. Es ist

die des Erlkonig.

Missbrauch am Bahnubergang

Wie der Vater in Goethes ,Erlkdnig“ halt auch der Bahnwarter Thiel
gegen Ende der Novelle den sterbenden Sohn im Arm. Der ,Erlkonig“ ist
hier eine Eisenbahn, die der Autor Gerhart Hauptmann durch einen
literarischen Trick, namlich dem Dingsymbol, mit der Stiefmutter Lene,

Thiels zweiter Frau, verknupft.

So wie der Vater im Erlkdnig seinen Sohn scheinbar sicher im Arm halt,
so passt der Bahnwarter auf seinen Sohn Tobias auf. Oder besser
gesagt, hatte er aufpassen sollen. Lene misshandelt den Stiefsohn,
ohne dass der Vater einschreitet. Immerhin schamt Thiel sich dafur. Als
dann der schlesische Schnellzug kommt, wird Tobias Uberfahren,
obwohl der Vater ihm fast so nah ist, wie der Vater seinem Sohn im
Erlkonig. Zweifellos umschreibt Gerhart Hauptmann hier eine
Vergewaltigung. Denn es ist schon ein auffallig seltsamer
Bahnubergang, an dem der Bahnwarter Dienst tut: Merkwurdig einsam,
nach allen vier Windrichtungen mindestens durch einen

dreiviertelstindigen Weg von jeder menschlichen Wohnung entfernt und



mitten im Wald gelegen. Im Sommer vergehen Tage, im Winter
Wochen, ohne dass ein menschlicher Fuld, auer denen des Warters
und seines Kollegen, die Strecke passiert. Realismus sieht anders aus.
Analog zu dem Dingsymbol Eisenbahn ist der Bahnubergang ein

Symbol fur die Verantwortung des Vaters fur seinen Sohn.

Die Schilderung des Unfalls wirde man dem Autor kaum abnehmen,
wenn man auf Realismus Wert legt. Thiel hat von seinem Bahnmeister
ein Stlck Land langs des Bahndammes kostenlos zur Verfligung gestellt
bekommen, auf dem seine Frau Lene den Boden umgrabt. Der Acker
liegt in unmittelbarer Nahe des Warterhauses. Thiels Sohn Tobias soll
auf seinen kleinen Bruder aufpassen, wahrend die Mutter Kartoffeln
setzt. Als der planmalige schlesische Schnellzug gemeldet wird, geht
Thiel auf seinen Posten und stellt sich an die Barriere. Der Zug kommt

naher, pfeift dreimal hintereinander, kurz und grell.

»Sie bremsen, dachte Thiel, warum nur? Und wieder
gellten die Notpfiffe schreiend, den Widerhall weckend,
diesmal in langer, ununterbrochener Reihe. Thiel trat
vor, um die Strecke uberschauen zu konnen.
Mechanisch zog er die rote Fahne aus dem Futteral und
hielt sie gerade vor sich hin Uber die Geleise. — Jesus
Christus — war er blind gewesen? Jesus Christus — o
Jesus, Jesus, Jesus Christus! Was war das? Dort! — Dort
zwischen den Schienen ...“

Der Text klingt ausgesprochen unbeholfen: ,Der Mann hat alle Zeit der
Welt. Der Zug pfeift mehrmals, er bremst. Warum holt Thiel sein Kind
nicht von den Schienen?“ — Weil er seiner Frau Lene, die sich hinter

dem Dingsymbol Eisenbahn verbirgt, nichts entgegensetzen kann.



Als es flr den Sohn zu spat ist, bringt er seine Frau und den
gemeinsamen Saugling mit dem Hackebeil um. Er ist wahnsinnig

geworden.

Wie sorgfaltig man bei der Schilderung eines sexuellen Missbrauchs
zuhoren muss, zeigt die Passage, in der Thiel seine Frau in flagranti
ertappt. Der Bahnwarter hat auf dem Weg zur Arbeit sein Brot
vergessen und kehrt Uberraschend nach Hause zurtck. Stille, ein Pudel
mitten auf der Dorfstral’e und eine Nebelkrahe laden die Szenerie
symbolisch auf. Schon von weitem hort Thiel seine Frau kreischen. Thiel
schleicht sich, das Gerausch seiner Schritte nach Mdglichkeit
dampfend, naher. Er vernimmt ein Hagelwetter aus Schimpfworten,
merkwurdigerweise auch Tobias’ Wimmern. Thiel beginnt leise zu
zittern, sein Blick bleibt abwesend am Boden, dann droht er zu
explodieren. Aber aul3er Mattigkeit bleibt nichts zurlck. Als er zur Tar
hereinkommt, ist Lene fassungslos vor Erregung. Sie verbittet sich, dass
ihr Mann zu ungewohnlicher Zeit nach Hause kommt und sie belauscht.
So reagiert jemand, den man in einer hochst kompromittierenden
Situation in flagranti ertappt hat. Lene greift nach dem Milchtopf, aus
dem sie ein Kinderflaschchen voll zu fullen versucht, was jedoch wegen
ihrer vor Erregung zitternden Hande misslingt. Thiel spurt zunachst
einen furchtbaren Affekt in sich aufsteigen, dann legt sich Uber seine
Miene plotzlich das alte Phlegma, von einem verstohlenen begehrlichen
Aufblitzen der Augen seltsam belebt. Offenkundig induziert die Situation
Sexualitat. Sekundenlang spielt sein Blick Uber den starken Gliedmalien
seines Weibes, das mit abgewandtem Gesicht herumhantierend, noch
immer ihre Fassung sucht. Ihre vollen halbnackten Bruste blahen sich
vor Erregung und drohen das Mieder zu sprengen, und ihre aufgerafften
Rocke lassen die breiten Huften noch breiter erscheinen. Anschlie3end
folgt eine symbolische Verschrankung der Frau mit der Eisenbahn durch

das Bild des ,Netzes von Eisen®. Halbnackte Bruste, aufgeraffte Rocke



und die sexuelle Erregung des Bahnwarters spulen einen roten Faden
ab, der weit zuriick in dieser Szene und bis zu dem Uberrollt-Werden
durch den Zug reicht. Wenn man so will, noch weiter bis zu Blchners

Woyzeck, einem uns bereits vertrauten Wahnsinn und Racheimpuls.

Was ich hier in Bezug auf Goethes Erlkonig, Buchners Woyzeck und
Hauptmanns Bahnwérter Thiel vorlege ist nach meiner Ansicht keine
Interpretation sondern eine Analyse: Die Bestandsaufnahme der

sprachlichen Daten.
Die Interpretation fuldt darauf.

Wenn die Interpretation die Rezeption steuert, was sie nicht selten tut
(allerdings bei Profis nicht sollte), dann Ubersieht sie sprachliche Daten
oder missversteht sie. Wenn das willentlich und systematisch passiert,
handelt es sich um Ideologie und Manipulation.
Verschworungstheoretiker wirden dann den Erlkdonig am Werk sehen.

Sie hatten nicht Unrecht.
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